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dagegen iiber einige Spezifika bei der Losung von Strahlenschutz-
problemen im dstlichen Teil Deutschlands informiert - so unter
anderem iiber den territorialenvStréhlenéchutz und die Altlasten
in Thiiringen tnd Sachsen, aber auch uUber spezielle Forschungs-
und Ausbildungsaufgaben.‘Weiterhin wurde iiber Besonderheiten des
Strahlenschutzes in der SChwéiz berichtet; abgerundet wurdé das
Programm noch'durch einen Vortrag iiber die Perspektiyen des
Strahlenschutzes in der EG. |

Den AbschluB des Seminars bildete eine Panel-Diskussion, in de- -
ren Mittelpunkt die kiinftigen Aufgaben und Strukturen des Strah-

1enschutzes insbesondere in den ostdeutschen Landern standen.
Berlin im Oktober 1990

Prof. Dr. Ddrschel , Min.Rat Dipl.Phys. Narrog

(Prdasidentin der Vereinigung (Prdsident des Fachverbandes
fiir Strahlenforschung und _ fiir Strahlenschutz)

Strahlenschutz)



Inhaltsverzeichnis

Der Strahlenschutz in der 6ffentlichen Dlskuss1on
J. Narrog

Strahlenschutzrecht, Zustdndigkeiten und Organisa-
tionsstrukturen in der Bundesrepublik Deutschland

. N. Peinsipp

10.

11.

Besonderheiten des Atom- und Strahlenschutzrechts
in den neuen Landern der Bundesrepublik Deutschland
W. Kriiger, H. Arndt

Strahlenschutz in der Schweiz - Konzepte und Beson-
derheiten in Gesetzgebung und Vollzug
H. Brunner

. Die Emissionsiiberwachung kerntechnischer Anlagen

H. Edelhiduser, I. Gans, H. Ruhle, I. Winkelmann

Die Immissionsiiberwachung kerntechnischer Anlagen
M. Winter

Die allgemeine Umweltradioaktivitatsiiberwachung
durch IMIS
W. Weiss

. Territorialer Strahlenschutz in den Siidregionen

der ehemaligen DDR (Thiiringen und Sachsen)
1. Allgemeine Fragen
W. Rohnsch

2., Haldenmaterialien

E. Ettenhuber

3. Strahlenschutz im Bergbau und bei ahnllchen
-Tatigkeiten
W. Ullmann

Radiodkologische Berechnungen nach der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrlft zu § 45 StrlSchv
H. Bonka

Strahlenschutz in der Schweiz - Konzepte und Beson-
derheiten bei Uberwachung von Personen, Betrieben, -
Bevolkerung und Umwelt ‘

H. R. Volkle

Externe Dosimetrie zur physikalischen Strahlen-
schutzkontrolle in der Bundesrepublik Deutschland
E. Piesch

Seite

10

36

42

56

78

95

103

132

150

166



12.

13.

14.
15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24 .

25.

Orgénlsatlon und Methoden der personend051metri—

schen Uberwachung in der DDR auf externe Strahlen—

expositionen
W. Will, H. Klucke, A. Rimpler, W. Kraus

Inkorporat1onsuberwachung in der Bundesrepubllk
Deutschland
H. Schleferdecker

Inkorporat1onsuberwachung in der ehemallgen DDR
P. Sahre, R. Scheler

Radiologischer Arbeitsschutz in Kernkraftwerken
D. . Sommer ‘

Strahlenschutz und Entsorgqung
H.-J. Reinecke

‘Beforderung radioaktiver Stoffe und Beseitigung

radioaktiver Abfalle in der ehemaligen DDR
D. Zappe

Forschungsarbeiten auf dem Gebiet der Strahlen-.
biologie in der ehemaligen DDR :
H. Abel, J. Conradi, D. LauBmann

Forschungsarbeiten auf dem Gebiet der Strahlen-
schutzphysik in der ehemaligen DDR

,B. Dorschel

Ausblldung auf dem Gebiet des Strahlenschutzes
in der Bundesrepublik Deutschland
M. Urban

Strahlénschutzausbildung auf dem Gebiet der
ehemaligen DDR
B. Edelmann

Ausbildung von Strahlenschutzphysikern an der
Technischen Unlver51tat Dresden
B. Dorschel

Perspektiven des Strahlenschutzes in der EG
H. Eriskat

Panel-Diskussion ' _
B. Dorschel, H. Eriskat, W. Hohlefelder, A. Kaul,
W. Kraus, J. Narrog

Teilnehmerverzeichnis

174

194

211
235

248
257
259
279
292
298

302

305

318

328



\

Der Strahlenschutz in der 6ffentlichen Diskussion

v Jﬁ:gen‘Narrog
Umweltministerium Baden-Wiirttemberg, Stuttgart

Der Strahlenschutz spielt in Westdeutschland und einigen anderen
westeuropdischen Landern insoweit eine bedeutende Rolle in der
6ffent1icheh Diskussion, als er mit der Kernenergie zusammen-
héngt.‘Ausgeprégte Strahlenangst gibt‘es in diesen Ldandern nur

in Verbindung mit der»Kernenefgie. Immer wieder wird z.B. die"
Offentlichkeit geschreckt durch Meldungen iber merkwiirdige angeb-
lich strahlenverursachte Erséheinungen in der Umgebung von Kern-
kraftwerken, angefangen von den weiBen Spatzen von Ohu, iliber Leu-
kamiefdlle, Totgeburten und MiBbildungen bei Neugeborenen, bis
hin zu verkriippelten Insekten, die unléngst eine schweizer Natur-
zeichnerin in der Umgébung von,Kernk:aftwerken zeichnete. Die
Behauptungen werden ohne zureichende statistische Basis oder
‘ganz ohne Statistik wié im Fall der weiBeh_Spatzen und der ver-
krﬁppelten Insekten aufgestellt, finden aber dennoch als Sensa-—
tionsmeldung meistens beachtliche Verbreitung. Obwohl derartigé
| Behauptungen von vornherein als uhsinnig erkenhbar-sind, da die
geringen Abgaben radioaktiver Stoffe aus den hiesigen Kernkraft-
‘werken im Normalbetrieb iiberhaupt nicht solche Wirkungen auslo- .
sen konnen, werden oft detaillierte Gegenbeweise bis hin zu um-
fangreichen statistischen UnterSuchungen‘gefordert und erbracht
[1] [2]. Diese erscheinen danh allerdings meist mit erheblicher
Zeitverzdgerung und mit geringerer Beachtung in der Offentlich-
keit, so daB in der Regel ein negativér Eindruck zurilickbleibt.



Tatséchlich‘ist die in einigen westeuropéiScheniLﬁndern’Qewachse—
ne Strahlenangst bei dér'friedlichen Nutzung der Kernenergie un-
begriindet. D1e Abgabe radioaktiver Stoffe mit Abluft und Abwas—
ser ist z.B. be1 den Kernkraftwerken Westdeutschlands und der
Schweiz im Laufe der letzten 2 Jahrzehnte auf derart geringe Wer-
te gesenkt worden, daB selbst mit den modernen empfindlichen MeR-
methoden nur gelegentlich und dann nur duBerst geringe Spuren
davon in der Umwelt nachweisbar sind. Die Ortlichen Unterschiede
der natiirlichen Strahlenbelastung sind erhebliéh groBer als die
Auswirkungen der Kernkraftwerke sogar an deren ungﬁnstigsten»Ein—

- wirkungsstellen.

Auch das Unfallrisiko, das letztlich ebenfalls in Strahlénanést
miindet, ist durch.entspréchende intensive Bemiihungen erheblich
unter andere technische Risiken gesenkt worden. Da es eine abso-
lute Sicherheit letztlich in keinem Bereich gibt, sollte ein
derart minimiertes’Risikb eigentlich zur allgemeinen Akzeptanz
fihren, die allerdings dann nicht eintritt, wenn Angst - und sei

sie noch so unbegriindet - verbreitet ist.

Andererseits werden wesentlich hdhere Strahlenrisiken, die nicht
mit der Kernenergie verbunden sind, von der Offentlichkeit kaum

wahrgenommen und im wesentlichen emotionsfrei diskutiert.

Dies gilt z.B. in Westdeutschland - nicht in Ostdeutschland, wo
dieses Problem in Verbindung mit dem seit Jahren gefiirchteten
Uranerzbergbau gesehen wird - fiir die oft erheblich erhahten Do-
sen durch das natiirliche radioaktive Edelgas Radon und seine Fol-
geprodukte in Hausern auf entsprechendem Untergrund. Eine Rolle
mag dabei spieleh, daB hierzulande alles, was natiirlich ist, von
vornehereih als wesentlich vertrauenswlirdiger betrachtet wird.
Dabei bleibt weitgehend unbeachtet, daB es fiir die Strahlungen
prinzipiell keinen Unterschied macht, ob sie hun von natilirlichen

oder kiinstlichen radioaktiven Stoffen emittiert werden.



Auch die erheblich h6heren Dosen durch dié'Strahlenanwenduﬁg‘in
der Medizin gebén keinen AnlaB zur Furcht. Hier spiélt sicher
das Vertrauen zum Arzt, daB dieser einen iiberwiegenden Nutzen
fiir seinen Patienten richtig einschdtzt, die entscheidende Rolle.

Diese ppsitiven psychologischen Faktoren gibt eés bei der Strah-
lung, die mit Kernenergie zusammenhdngt, nicht sondern nur nega-
tiv besetzte Schlagworte wie Hiroshima-Bombe, GroBtechnologie,
Tschernobyl usw. '

Die langjdhrige zielgerichtete 6ffentliche Diskussion - die ge-
wachsene Strahlenangst im Zusamménhang mit der Kernenergie -,
die hier lediglich kurz und unvollstindig skizziert wurde, hat
selbstverstandlich andererseits den-Strahlenschutz bei der Nut-
zung der Kernenergie erheblich beeinfluBt und zur Weiterentwick-
lung der Schutzkonzepte beigetragen. Hierbei hatten insbesondere
die zahlreichen gerichtlichen Auseinandersetzungen, die eben-
falls entweder Teil der Ooffentlichen Diskussion waren oder mit

ihr eng'zusammenhingen, einen maBgeblichen Anteil.

Dies gilt in starkem MaBe z.B. filir das Konzept zum Strahlén—.
schutz der Bevdlkerung, das in § 45 der Strahlenschutzverordnung
und der dazugehdrigen Allgemeinen Verwaltungsvorschrift festge- |
legt wurde. Die Schutzziele wurden restriktiv definiert, die
Rechenverfahren und Parameter so "konservativ" festgelegt, daB
die Strahlenexposition in der Realitdt stets, meistens sogar er-
heblich geringer ist. Dabei wurde teilweise bis an die Grenzen
des in Westdeutschland technisch Machbaren vorgedrungen. Es
~steht zu erwarten, daB die Ubernahme dieser Schutzkonzepte in
den neuen deutschen Bundesléhdern, die bisher der dargelegten
Entwicklung nicht ausgesetzt warén, nunmehr zu gewissen Schwie-

‘-rigkeiten fihrt.



In diesem Zusammenhang sollte unteréchieden wefden zwischen den
Schwierigkeiten, die mit den Schutzzielen nicht vereinbar Siﬁd
und solchen, die lediglich in Rechnungen, die die tatsdchliche
Strahlenexposition iiberschitzen, ihre Ursache haben. Wéhrend die
Schutzziele als sOlche_weder eingeschrﬁnkt noch aufgegeben wer-
den sollten; konnten die oft erheblichen Unterschiede zwischen
berechneter und tatsdchlich festgestellter Strahleneiposition im
Einzelfall nach sorgfidltiger Abwdqung als Freirdume flexibel ge-

nutzt werden.

AuBer diesem hier kurz erlauterten Beispiel gibt es noch etliche
weitere Bereiche bzw. Konzepte des Strahlenschutzes bis hin zum
IMIS, in denen der EinfluB der 6ffentlichen Diskussion deutlich
bemerkbar ist. Vor diesem Hintergrund werden unsere ostdéutschen
Koliegen sicher einige der folgenden westdeutschen Beitrage bes-

ser verstehen koénnen.

Zum SchluB der Situationsschilderung stellt sich die Frage, wie
konnen, wie sollten wir, die Fachleute, die Strahlenschiitzer, .

uns in der offentlichen Diskussion verhalten?

Zweifellos sollten wir versuchen, etwas von unserer sachlichen,
niichternen Sicht der Dinge zu vermitteln. Insbesondere sollten
wir wohl klarméchen, das ionisierende Strahlung auch etwas Natiir-
liches ist und immer wieder den Vergleich'mit dem natiirlichen

Strahlenpegel und seiner Schwankungsbreite suchen.

Dabei kénnen wir darauf verweisen, daB viele unserer alltdgli-
chen Handlungen, wie z.B. Umzug in‘ein anderes Haus, Urlaub im
Hochgebirde und auch vielfach im Mittelgebirge zwar mit einer
hoheren zusétzlichen.Strahlenbelastung als das Leben in der
Umgebung von Kernkraftwerken verbunden sind, aber zu Recht nicht

als Strahlengefahr empfunden werden.



Andererseits sollten wir aber auch Probleme, die vorhanden sind,
wie z.B. im Zusammenhang mit dem Uranerzbergbau in den Siidregio-
nen der ehemaligen DDR, offen darlegen und pragmatisch zu 1ldsen
versuchen. ' '

Nur mit Offenheit, Sachlichkeit und Pragmatismuslk6nnen wir die
Rolle in der Sffentlichen Diskussion spielen, die wir uns wiin-

‘schen.

Literatur:

[1] Niedersdchsischer Sozialminister:
Bericht iiber die Leukimie-Sterblichkeit in Niedersachsén
unter besonderer Beriicksichtigung der Altersgruppe unter
15 Jahren, Mirz 1980

[2] Bulletin des Bundesamtes fiir Gesundheitswesen (Schweiz)

Nr. 20 vom 28.5.1990: "MiBbildungen bei Insekten"



Strahlenschutzrecht, Zustindigkeiten und Organisationsstruktu-
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Strahlenschutzrecht

Mit Erlas des Umweitrahmengesetzes vom 29. Juni:1990
(GBl. I Nr. 42 S. 649 durch die Volkskammer der DDR
galt ab 1.'Juli 1990 mit geringen Abweichungen in-
haltsgleiches Strahlenschutzrecht in beiden Teilen
Deutschlands. Mit Inkrafttreten des Einigungsvertra-
ges gelten mit‘geringen Abweichungen und Erganzungen
in den finf neuen Bundesldndern und in Berlin unmit-
telbar das Atomgesetz, die Strahlenschutzverofdnung
und die R6ntgenvérordnung wie sie von Bundestag,
Bundesregierung und Bundesrat erlassen wurden. Der
Vortraé soll den Téilnehmern aus den neuen Bundes-
landern einige Schwerpunkte und Besonderheiten die-

ses Rechts aufzeigen.

Das Strahlenschutzrecht ist Bundesrecht. Es war bis

1955 durch alliierte Kontrollratsbestimmungen und
danach bis 1959 in Gesetzen und Verordnungen der -
BundeslénderAgerégelt. Der "Schutz vor ionisierenden
Strahlen'" wurde 1959 durch Erginzung des Grundgeset-
zes in Artikel 74 Nr. 11 a GG dem»Bereich der kon-
kurrierenden Gesetzgebung zugewiesen und in das
gleichzeitig am 23. Dezember 1959 (BGBL. I 814) er-

lassene Atomgesetz eingefligt.

Das Strahienschutzrecht ist weitgehend Verordnungs-
recht. Der Gesetzgeber hat 1959 den Strahlenschutz
in die Zweckbestimmung des § 1 des Atomgesetzes auf-
genommen: '"Leben, Gesundheit und'Sachgﬁter .... VOr
der schddlichen Wirkung ionisierender Strahlen zu

schiitzen."

Die Ausgestaltung dieses Schutzes wurde
der Bundesregierung und dem Fachminister durch Ver-

ordnungsermdachtigungen (§ 10 bis 12, 54 AtG) tiber-
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tragen. Der Strahlenschutz wurde danach in der
Strahlenschutzverordnung‘(derzeit gultig in def Fas-
sung der Bekanntmachung vom 30. Juni 1989 (BGBl. I
S. 1321, 1926), zuletzt geindert durch Anlage I Ka-
pitél XII Sachgebiet B Abschnitt II Nr. 2 des Eini-
gungsvertrages vom 31..Augu3t 1990 i.v.m. Artikel 1
des Gesetzes vom 23. Septémber 1990 (BGBl. II

S. 885, 1116)) und in der Rdntgenverordnung (defzeit
gultig in déerassung vom 8. Januar 1987'(BGB1. I
S. 114), zuletzt gedndert durch Artikel 2 der Ver-
ordnung vom 3. April 1990 (BGBl. I S. 607)} im ein-

zelnen inhaltlidh ausgestaltet.
" Internationales Strahlenschutzrecht

Das Strahlenschutzrecht (Strahlenschutzverordnung/
ROntgenverordnung) ist an EG-Recht angepaBSt. Die
1959 erstmals erlassenen und zuletzt 1980 und 1984
geidnderten und ergdnzten EG-Grundnormen fiir den Ge-
sﬁndheitsschutz der BevoOlkerung und der Arbeitskraf-
te gegen die Gefahren ionisierendét Strahlungen
(Richtlinien 80/836/EURATOM - Amtsblatt der EG 1980,
Nr. L 246/1 und 84/467/EURATOM - Amtsblatt der.

EG 1984,‘Nr. L 265/4) bestimmen von Anbeginh den
Inhalt des nationalen‘Strahlenschutzrechts.'Dies
gilt auch fiir die 1984 erlassene EG-Regelung fiir den
Strahlenschﬁtz bei arztlichen Untersuchungen und
Behandlungen (Riéhtlinie 84/466/EURATOM - Amtsblatt
‘der EG 1984 L 265/1). Als Richtlinien des Rates der
EG sind in diese Grundnormen gemis Artikel 161
EURATOM-Vertrag verbindliche RégelungsVorgaben fur
die Mitgliedstaaten hinsichtlich der Ausgestaltung
des nationalen Rechts. Die Strahlenschutzverordnung
ratifizierte auch Beschlisse der OECD (Organisation

fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung
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- RatsbeschluB8 der OECD vom 18. Dezember 1962 iiber
die Annahme von Grundnormen fiir den Strahlenschutz

(BGB1. 1964 II S. 857), geanderte Fassung vom

25. April 1968 (BGBl. 1970 II S. 209)) und der ILO

(Internationale Arbeitsorganisation - Ubereinkommen
Nr. 115 der ILO vom-22;06.1960 uber den Schutz der
Arbeitnehmer vor ionisierenden Strahlen (BGBl. 1973‘
II S. 933)) iiber Grundnormen zum Strahlenschutz. Da
die Grﬁndnormen und Beschliisse der EG, der ILO und
der OECD auf densélben Grundlagen, den Empfehlungeh

der internationalen Strahlenschutzkommission (ICRP)

- beruhen, treten dabei Uberschneidungen unterschied-

licher Pflichten aus'den einzelnen Abkommen nicht

auf.

Ubereinstimmungen/Abweichungen zum Internationalen

Strahlenschutzrecht

Inhaltlich stimmen die in Strahlenschutzverordnung
und Réntgenverordnung getroffenen Regelungen uber
die Kontrolle des Umgangs mit radioaktiven Stoffen
oder die Anwendungvionisierender Strahlen hinsicht-
lich Erfordernis von GenehmigunQen, Befreiung von
Genehmigungspflichten, Dosisgrenzwerten fur Arbeits-
krafte, physikalische und medizinische Strahlen-
schutzkontrolle, Dokumentation und Kennzeichnung‘mit
den‘Regelungen anderer europaischer Staaten

weitgehend iiberein.

Als Abweichungen und Besonderheiten des deutschen
Strahlenschutzrechts gegeniiber dem EG-Recht und dem

Recht der Nachbarstaaten sind allerdings hervorzuhe-

 ben:

- die Fassung des Minimierungsgebotes in § 28
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Abs. 1 StrlSchv gegeniuber der ALARA-Formulie-

- rung,

- geringere TeilkOrperdosisgrenzwerte und damit
auchvgeringere Jahresaktivitatszufuhrwerte ‘
(ALT) und'abgeleitéte Luftkonzentrationswerte
(DAC) im beruflichen Strahlenschutz,

- Verbindlichkeit der Jahresaktivititszufuhrwerte

als eigene Grenzwerte,

- besondere Dosis fur das Berufslébgn strahlen-
exponierter Personen von 400 mSv effektive Do-

- sis,

- mit hohem Verbindlichkeitsgrad festgelegtes
| 0,3 mSv-Konzept fiir den Bevdlkerungsschutz in
Verordnung (§ 45 und Anlage X und XI StrlSchV),
Allgemeiner Verwaltungsvorschrift zu § 45 (Bun-
desanzeiger Nr. 64 a vom.31,03.1990) und dabei‘
zu verwendenden Dosisfaktoren (Bundesanzeiger

Nr. 85 a vom 30.09.1989).

Strahlenschutzvorsorge

Das fiur den Umgang mit radioaktiven Stoffen und die
Anwendung ionisierender Strahlen anzuwendende Strah-
lenschutzrecht in der Strahlenschutzverordnung und
in der Réntgenverordﬁung-wurde nach dem Reaktorun-
fall in Tschernobyl durch das Sfrahlenschutzvorsor—
gegesétz vom 19. Dezember 1986 (BGBl. I S. 2610),
zuletzt geandert durch Anlage I Kapitel XiI Sachge-
"biet B Abschnitt II Nr. 3 des Einigungsvertrages vom
31. August 1990 i.v.m. Artikel 1 des Gesetzes vom
23._September 1990 (BGBl; ITI S. 885, 1116)) erganzt.
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Nach § 1 des Strahlenschutzvorsbrgegesetzes sind
"zum Schutz der Bevélkerungidie Radioaktivitat in
der Umwelt zu iliberwachen und Strahlenexpositionen
der Menschen und die radioaktive Kontamination der
Umwelt im Falle von Ereignissen mit méglichen niéht
unerheblichen radiologischen Auswirkungen unter Be-
achtung des Standes'der Wissenschaft unter Beruck-
sichtigung aller Umstande durch angemessene MaBnah-

men so gering wie moglich zu halten.'" Mit diesem
Gésetz wurde die Méglichkeit geschaffen, bei Ereig-
nissen Qie dem Kraftwerksunfall in Tschernobyl, in
den Wirtschaftskreislauf einzugreifen und das Inver-
kehrbringen kontaminierter Lebehsmittel und Futter-
mittel zu verbieten oder zu beschranken sowie zen-
tral durch Bund entsprechénde Empfehlungen an die
BevOolkerung zu richten. Zusidtzlich werden MeBpflich-
ten von Bund und Lindern geregelt. Uberlagert werden
diese Regelungen inzwischen durch unmittelbar an-
wendbares EG-Recht, das flir solche Ereignisse die
Festlegung bestimmter Kontaminationswerte durch die
EG—Kbmmission selbst vorsieht und dabei bereits
jetzt die entsprechenden Werte nennt (Verordnuhg
(EURATOM) Nr. 3954/87 des Rates der EG vom
22.12.1987 zur Festlegungvvon Hochstwerten an Radio-
baktivitét in Nahrﬁngsmitteln und Futtermitteln im
Fallebeines nukiearen Unfalls oder einer anderen
radiologischen Noﬁstandssituatioh EG-ABL.

Nr. L 371/11 vom 30.12.1987 - ergianzt durch EG-Rats-
verordnung (EURATOM) Nr. 2218/89 vom 18. Juli 1989 -
EG-ABl. Nr. L 211/1 vom 22.07.1989 und EG-Kommis-
sionsverordnungen (EURATOM) Nr. 944/89 vom 12.4.1989
- EG-AB1. Nr. L 101/7 vom 13.04.1989 und (EURATOM)
Nr. 770/90 vom 29.03.1990 EG-ABl. Nr. L 83.78 vom
30.03.1990).



Zum Inhalt des Strahlenschutzrechts

Zum'Strahienschutzrecht gehoren alle Vorschriften,
die dazu dienen, den Schutz der Bevﬁlkerung vor ei-
ner Gefahrdung durch den Umgang mit‘radioaktiven
Stoffen oder die sonstige Anwendung ionsierender

Strahlen sicherzustellen.

Genehmiqungsvorschriften

Hierzu gehort das System der Genehmigungen, mit dem
ein unbefugter, unkontrollierter Umgang mit radio-

aktiven Stoffen ausgéSchlossen werden soll. Genehmi-

- gungs- und Anzeigerrschriften enthalten das Atomge-

setz, die Strahlenschutzverordnung und die Rontgen-

vverordnung; Das Atomgesetz unterscheidet bei den

radioaktiven Stoffen zwischen Kernbrennstoffen und

sonstigen radioaktiven Stoffen; das Atomgesetz ent-

'héltbdie Genehmigungsvorschriften fur Kefnbrennstof—

fe (§§ 3, 4, 6, 7 und 9 AtG), die Strahlenschutzver-
ordnung enthdlt die Genehmigungsvorschriften fir
sonstige radioaktive;stoffe (§§ 3, 8 und

11 StrlSchV) und regelt insgesamt die Befreiung von
den Genehmigungspflichtén (§§ 4, 9, 12 und

13 StrlSchv). Genehmigungen oder Anzeigen fiir Anla-
gen zur Erzeugung ionisierender Strahlen sind in der
Str&hlenSchutherordnung und in der Rontgenverord-
nung geregelt (§§ 15 und 16 StrlSchv, 3, 4 und

5 ROV).

Bei Kernbrennstoffen gelten‘dabei Besonderheiten,
wie Eigentum»der EURATOM-Gemeinschaft (Artikel 86
EURATOM-Vertrag), Besitzmonopol des Staates

(§ 5 ALG) und Versagensermessens oder Bediirfnispri-
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fung bei der Genehmigungserteilung (§§ 7 Abs. 2, 9
Abs. 2 und 6 Abs. 2 AtG). Bei Genehmigungeh fur son-
stige radioaktive Stoffe und Anlagen . zur Erzeugung
ionisierender Strahlen besteht dagegen ein Rechts-
.ahépruch auf Erteiluhg bzw. Nutzung, sofern die Ge-
'nehmigungsvoraﬁésetzungen vorliegen. Den Genehmi;
gungsvorschriften der Strahlenschutzverordnung sind
auch radioaktive Abfdlle mit geringem |
Kernbrennstoffgehalt zugewiesen (3 g/100 kg Abfall -
Anlage I StrlSchV). Abweichend von den sonstigen
Regelungen der Strahlenschutzverordnung ist bei Ab-
fdllen teilweise eine Bediirfnispriifung vorgesehen
(§ 6 Abs. 1 Satz 3, 83 Abs. 1, 14 StrlSchv). Den
Behorden wird dadurch die Mdglichkeit eingerdumt,
von den Anwendern vorgesehene, von der gesetzlichen
" Pflicht zur Abgabe solcher Abfalle an Landessammel-
stellen oder Endlager abweichende Beseitigungen zu

untersagen (siehe auch Anhang 1).
Schutzvorschriften

Die materielle Ausgestéltung des Strahlenschutz- .
rechts erfolgt in den "Séhutzvorschriften" im drit-
ten und vierten Teil der StrahlenschutzVerordnung
und im dritten bis fiinften Abschnitt der Rﬁntgenveré
| ordnung. Die dort vorgesehenen Pflichten betreffen
im wesentlichen die Strahlenschutzverantwortlichen
und Strahlenschutzbeauftragten (§ 31 StrlSchv,
§ 15 RGV). Die Schutzvorschriften enthalten die in-
ternational ublichen Regelungen uber Strahlenmini-
mierung, Kennzeichnungspflichten, Schadensvorsorge,
Dosisgrenzwerte fur Bevélkerung uhd beruflich strah?
lenexponierte Personen, Strahlenschutzbereiche, phy-
sikalische Strahlenséhutzkontrolle, arztliche ﬁber;

wachung und Buchfiihrung. Verstd8e gegen die Pflich-





















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































